








общества. Полутенные результаты углубляют научные представления об образе

будуrцего интернет-активной молодежи в психологии личности и открывают

новые перспективы для дальнейших исследований данной проблематики в

условиях цифровизации современного общества.

Следует отметить лuчньtй вклаd И.Г. Литвиненко в разработку заявленной

наl^rной проблемы. Авторская исследовательск€ш rтозиция последовательно

реализуется на всех уровнях диссертационной работы: в теоретико-

методологическом осмыслении проблемы, в логике гIостроения исследования, в

обработке, систематизации и интерпретации полуIенных данных, а также в

формулировании обобrцающих выводов и прикладных положений.

К значимым результатам, отражающим личный вклад соискателя,

относится установление системы взаимосв язей. между мотивами использования

сети Интернет, характеристиками образа возможного будуIцего, отношением

личности к временному континууму, компетентностью во времени,

эмоционЕшъным интеллектом, выраженностью эмоцион€шъных схем, а также

уровнями виртуаJIьности и вовлеченности в цифровое пространство.

Существенным проявлением личного вклада диссертанта явJuIется также

разработка типологии образа будущего интернет-активной молодежи и

создание программы психологического сопровождения лиц с пограничным и

дезадагIтивным типами образа булучего.

Теореmuческая значuJиосmь полученных Литвиненко Игорем

Геннадьевичем результатов заключается, прежде всего, в расширении

понимания образа будущего интернет-активноЙ молодежи как сложного

многокомrтонентного психологического образования, формирующегося в

условиях цифровой социщIизации. Работа вносит вкJIад в р€tзвитие

представлениЙ об образе будущего личности, углубляя понимание роли

цифровых маркеров, параметров временной персrтективы и эмоционаJIьЕо-

реryляторных характеристик в его становлении. Существенно, что резулътаты

проведенного исследования позволили определить психологические



особенности образа будущего интернет-активной молодежи и выделитъ

предикторы, характерные для интернет-пользователей с различным уровнем

вирту€tльности и вовлеченности в сети Интернет. Автором установлена

значимость уровня виртуальности и вовлеченности для когнитивно-временнои

организации шредставлений о будущ€м, а также их связи с эмоционаJIЬныМ

интеллектом и выраженностью эмоционЕtjlьных схем. Кроме того, въUIвлеНа

типологическаlI структура образа будущего интернет-активной МоЛоДеЖИ,

отражающ€ш рzвличия в степени его целостности, устоЙчивосТи И

согJIасованности.

Пракmuческая значuJиосmь исследования проявляется в возможности

использованиrI полученных результатов для разработки и ре€Lпизации программ

психологического сопровождениrI интернет-активной молодежи, направленнъIх

на формирование конструктивного образа будущего, р€tзвитие осознанного

цеJIеполагания и повышение согласованности жизненных перспектив. Работа

позволяет полу{ить более целостное и системное представление о том, каким

образом цифровые маркеры личности, параметры временной перспективы и

особенности эмоциональной регуJIяции r{аствуют в формировании образа

будущего молодежи в условиях цифровизации жизненного пространства.

Исследование И.Г. Литвиненко вносит вкJIад в уточнение и операцион€tпизацию

такIчгх психологических конструктов, как <<образ будущего интернет-активной

молодежи)>, ((виртуЕIгIъность), ((вовлеченность)> и связанные с ними предикторы

жизненного проектирования. Эмпирически установленные связи между

характеристиками интернет-активности, отношением к временному

континууму, компетентностью во времени, эмоционЕlJIьным интеллектом,

особенностями образа будуrцего обогащают

области психологии JIичности и психологии

эмоцион€lJIьными схемами и

современные представления в

цифровой соци€шизации. Существенным практическим результатом работы

явJuIется разработка про|раммы психологического сопровождения лиц с

пограншIным и дезадаптивным типами образа будущего. Обоснованность



положений. и выводов диссертации подтверждается апробацией резулътатов на

науIнъIх конференциях и публикацией материЕLпов исследования в

рецензируемых на}чных психоJIогических изданиях.

Наряду с общей положительной оценкой диссертационной работы

следует отметить отделъные поJIожения, которые моryт быть предметом

наулной дискус сии и со ответствующих з амеч аний.

1. В диссертации содержится ук€вание на то, что сочинениrI респондентов

о булучем подвергzLпись контент-анализу. Вместе с тем из текста работы не

вполне очевидно, каким именно образом была организована эта процедура:

какие категории и единицы анаJIиза выделялись, как обеспечив€UIась

надежность кодированиrI, IIривлек€Lпись ли независимые эксперты? Хотелось

бы услышать от автора уточнение этих методических детаrrей.

2. Вы используете термин (интернет-активная молодежь), опираясь на

параметры вовлеченности и виртуалъности. Однако в современной литературе

все более акту€tпьным становится не просто количество времени или мотивы, а

качественный характер деятельности в сети (созидательный/потребительский

контент, участие в сообществах, профессиональное использование цифровых

инструментов и т.д.). Не приводит ли использованный подход к излишней

генер€LлизатIии, (смешиванию)) психологически р€вных групп (например,

образ булущего. Однако

принципиalJIъная новизна

требуется

предпоженной

профессионzLпьных блогеров и пользователеЙ с игровой зависимостью), что

может ((зашумлять)> результаты?

3. В исследовании убедительно rrок€lзано, что цифровая среда влияет на

образа будущего (цифровая, когнитивная, инструмент€uIъная, эмоциональная)

по сравнению с кJIассиIIескими моделями (например, когнитивно_

эмоцион.Lльно-поведенческими)? Является ли <цифровая составJIяющаD)

самостоятельным структурным элементом образа будущего, или же она

уточнение: в чем закJIючается

четырехкомпонентной структуры
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представJuIет собой новый контекст (модератор/медиатор), в котором

трансформируются традиционные компоненты?

4. Вы справедливо декJIарируете инте|ративный подход, объединяющий

концепции временной перспективы, интернет-активности и эмоционЕtIIьно-

когнитивных механизмов. Однако вызывает вопрос методологическ€UI

((стыковка) этих разноуровневых конструктов. В эмпирической модели

цифровая составляющая измеряется через мотивы и вовлеченность (А.И.

Луrинкина), а когнитивнаlI - через смысловую перспективу (В.Н. Петрова).

Каким образом доказана их соизмеримость и именно такая конфиryрация

связей? Не приводит ли механическое сложение методик к экJIектичности, а не

к истинной интеграции?

высказанные замечания обусловлены сложностью и

многокомпонентностъю исследуемой проблемы, а также стремлением автора к

ее всестороннему на}пrному осмыслению, что, безусловно, заслуживает

положительной оценки. Вместе с тем они не снижают общей высокой оценки

представленной работы.

,Щиссертация Литвиненко Игоря Геннадьевича <<Психологические

особенности образа булущего интернет-активной молодежи)) представляет

собой самостоятельное, завершенное наr{но-квЕtпификационное исследование,

выполненное на должном теоретико-методологическом и эмIIирическом

уровне.

Автореферат и публикации (8 работ общим авторским объемом 2,95 п.л.,

в том числе б работ - в журнаJIах, рекомендованных ВАК РФ для гryбликации

материЕlJIов кандидатских диссертаций) по теме исследования отражают

основное содержание диссертации.

,Щиссертация Литвиненко Игоря Геннадьевича <<Психологические

особенности образа будуцего интернет-активной молодежи>) соответствует

паспорту специzLпьности 5.3.1. Общая психология, психология личности,

история психологии (психологические науки) по пунктам: * 2|. Временная




